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XIL. De Veneris Tranfitu, per difcum Solis,
A 1761,d.6 Junii, Auéfore F. Mallet,

Afronomo Regis Upfal.
Readl-;\ggﬂwé_ UUM Philufoohicas Tranfactiones,

, A. 1763, nuper vidi, fubftiti in-
primis circa duas ad parallaxin Solis pertinentes, quz
illam ex obfervato tranfitu Veneris per difcum Solis
determinandam docent ; in iifdem vero, obfervationum
Ubpfalienfium ufum inveni minus accuratum, forte ex
non fufficienti apud Anglorum aftronomos cognitione
circumftantiarum, in quibus factas eafdem defcripfi in
Aétis Stockholm, A. 1761. Quam ob cauffam, illas
denuo explicare & Societati Regize communicare
decrevi, additis nonnullis meditationibus, quze eandem
materiam illuftrare poterunt.

Anno 1761, 6 Junii, hora 2 ante meridiem, fre-.
quentesadfuimusin obfervatorio aftronomicoUpfalienfi,
ortum Solis jam flagitantes, & fingulare illud phzno-
menon tranfitus Veneris, per difcum Solis, {trenue
exfpectantes. Noftrum vero ardorem. reftinguebat
{ubnubila celi facies verfus eandem plagam hori-
zontis, qua Solis apparitionem pollicebatur ; nec
minor fuit noftra anxietas, cum Solem, inter nubes,
flutuanter, per intervalla deteximus. Spes tamen
fupererat, aut defcenfuram efle nebulam, aut Solem
I e vaporibus
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e vaporibus curfum direCturum, ut copula gloriam
cum rariore planeta mathematicorum adftanti
coronz manifeftaret.  Augebat fiduciam Sol mox
diftin&ius confpeGtus in margine fuperiori, & lumen
ejus verfus inferiorem paullatim crefcens. Dubitavi-
mus vero, adefletne Venus, fuam prefentiam, plus
quam feculo exoptatam, velociore ingreflu accelera-
tura, & fi globofe quadam vaporum condenfationes
in parte imaginis Solaris confufe apparerent; quique
a fallaci phznomeno, quafi globulo vifo perculfus,
dolebat, & cceli obfcuritatem querebatur, quz raram
Veneris in {plendidiore Solis difco immerfionem
nobis obvelaret. Tandem inclaruit Sol paullo altior,
ut eundem per integram faciem fcrutari poflemus, et
Veneris abfentiam oculis armatis perfpicue edifcere :
hanc vero ut ftatim haud injucunde tulimus, ita
planeta defideratiffimi acceflumretardatum optavimus,
quia Soli jam intenti hunc undique exzftuantem
vidimus per motum vaporum, quibus graviter involutus
confpiciebatur; erat videlicet limbus Solis vehementer
quafi ebulliens, ita ut follicitudinem haud levem
injiceret marginum tremulatio de conta&ibus immer-
fionisrite non obfervandis. Solis praterealumen admo-
dum debile, quia horizonti vicinior, erat, adeo ut
eundem abfque vitris coloratis per integra minuta
intueri liceret.

Sub hzc, appropyinquabat gratiffima Venus; nobis
autem de ephemeridum diffenfu, in determinando
primo ingreflus momento, diflerentibus, accidit, ut
inopinato adeffct;horﬁ‘ 3, 20", 45", quod ego quidem
primus obfervavi, poftquam hora 3, 19’ circiter,
margines Solis, examine inftituto, inta&tas inveniffem,

& telefcopium meum commodius fub intervallo
Vor LVI. L tranfpo-
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tranfpofuiffem.  Apparuit primo Venus hirfuta facie
in meo telefcopio, quod eft 18 poll. Angl. a D. Short
fabrefattum, & micrometro objeivo Dollondiano
30 ped. munitum, quodque ita adornatum objeta
55 vicibus magnifacit. Hujus vero inftrumenti eam
indolem deprehendi, quod objecta horizonti vicina
haud probe terminata reprafentet, & in eodem
cafu focum genuinum difficulter admodum affe-
qui liceat; quapropter pluribus antediebus, inftrumen-
tum hocce pleno fuo apparatu inftruxeram, & diverfa
ratione focum exquifiveram atque correxeram, notato
indicis loco in fcala, qua fpeculo minori adjun@a eft,
ne fub tempore obfervationum de hoc dubium reftaret.
Eandem ob cauffam, ftatim poft Solis ortum, indicem
repetitis vicibus fcrutatus fum, & rite collocatum
inveni; qua licet adhibita cautione, nefcio quomodo
fa&um fit, ut fub conta&u interiore immerfionis con-
fufio, licet maxime exigua, oculos moleftaret, & paullo
poft focum alteratum deprehenderim: erat vero
mutatio foci vix quingentefima parte pollicis Angl. &
obfcuritas marginum tantilla, ut aéris conftitutioni,
vel leviffime oculorum f{ub horis matutinis diverfitati
a folita eorum acie tuto adfcriberetur; quibus premo-
nitis, debiti ordinis & perfpicuitatis gratia, ab obfervati~
onibus Domini Strémer jam defcribendis incipiam.
Hic aftronomiz ad noftram academiam profefloriam
emeritus, tum vero officio Carolicoronenfi defun&us,
ad nos redux utebatur tubo refra@ionis 20 ped. Suec.
cum oculari 0. 35 ped. quem in obfervandis immer-
fionibus & emerfionibus fatellitum Jovialium per
viginti annos adhibuit; interpofuit vero vitrum rubrum
in obfervationibus Solaribus ab illo femper adplicatum.
Ab hoc aftronomo accuratifiimo & quam maxime

exercitato,
) 4
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exercitato, contacus immerfionis Venere interior hora
3, 3%/, 5/ =ltimatus fuit; ordo vero obfervationum
hic erat: hora 3, 15’ Solem e nube, qua involutus
fuerat, emerfum vidit, fed Veneris adventum non nifi
hora 3, 42/ circiter ex(pectabat. Eodem vero cognito
h. 3,21/, Solem Veneremque intuitus, utrinfque margi-
nes male terminatas perfpexit. Hora 3, 24/,35"
margo Solis ad illas Veneris perpendicularis videbatur,
fed continuavit fimili apparentia tempore 2 aut
minutorum, adeo ut verum momentum dimidii
ingreflus valde incertum effet. Dein appropinquante
planeta ad contaCtum interiorem, Venus quidem
circalaris apparuit, fed figuram excedens verfus margi-
nem Solis, eodem fere phaznomeno, ac guttula aqua
corpori adharet, & hoc eadem ex parte magis exten-
fum prebet. FEadem excrefcentia Veneris parva
Solis cornua diftinguebat, que fubrotunda erant;
Venus quoque largius fupra marginem Solis extenfa,
quam par credebatur, huic adhzrens, immerfionem
tamen intra pauca momenta perficiendam oftendebat.
Mutabatur paullatim fingulare hoc Veneris incremen-
tum, ex quo tarda videbatur Venus in margine Solis
linquendo, aut foribus ingrefia poft fe claudendis; Sol
contra, fub ofcillationecornuum, contaéum interiorem
feftinare & planetam leviore vi a limine propellere, ut
pleno amplexu fua Venere frueretur. Sub brevi hac
pugna, planeta, toto licet corpore ingreflus, ligamine
quodam margini Solis unitus confpiciebatur; idem
etiam diftentum quafi, in medio ruptum fuit hora
fupra di¢ta 3, 38/, 5", & fpe@atoribus Venerem intra
Solem paulifper moraturam pollicebatur, Diftantia
Veneris, cujus imago jam diftinctior, a margine Solis
moXx apparuit § circiter fecundis, five o&tava aut fexta

L2 parte
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parte diametri fuz. Sunt hzc fere totidem verba noftri
Stromeri in Diario Obfervatorii Upfalienfis, que jam
adduxi, ut infigne hoc phznomenon uberius inculca-
rem, quiaa nemine obfervatorum extra Upfaliam =que
perfpicue fuit defcriptum, aut cum fuis circumftantiis
adeo exatte obfervatum.

Sub mora tranfitus Venereiad filum verticale obferva~
vit D. Strémer appulfus marginum Veneris ac Solis &
horizontale quadrantis 3 ped. Suec. quos omnes hic re-
cenfere nimis longum foret. Accedente vero Venere
egreflura, ad marginem Solis occidentalem, paullo ante
contaum interiorem, vel prius quam erumperet Venus,
fplendor Solis ante illam, five eaex parte, ad quam
procedebat planeta, offufcabatur, & preffa ab illo Solis
margo, atque in filum extenuata, flavefcere incepit,
mox vero cum exiguo Veneris difco coincidere &
evanefcere hora g, 28/, o’/. Adnotavit hoc momentum
pro contactu interiore D. Stromer in fchedula, quam

ro defcribendis obfervationibus ad manus habebat, &.
mox Solem refpexit: verum jam largiter excifa vide-
batur Solis a Venere obfcurata margo hora 9, 28/, 7"/
ut miraretur nofter tantam in illa a parvo planeta &
tam brevi tempore faCtam aperturam. Illi praterea
fingulare hoc vifum fuit, admodum obtufa apparere
exigua Solis cornua, ut judicari poflet, Venerem intra
difcum Solis adhuc reftare, licet ignota vi marginem:
ejus obtegeret, aut noftris oculis fubduceret. Emer-
gentem dein Venerem armato oculo perfecutus; ejus
centrum in margine Solis collocatum putavit hora
9, 35 circiter, ut fupra de immerfione di¢tum fuit;
contattum etiam exteriorem dubium accepit, mutato
foco tubi ex perculfione inftrumenti fub fuleri tranfpo-
fitione, que paulloante contactum evenit, ita ut genu-

inum
6
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inum focum reftituere non potuerit ante g", 46/, 13"/,
quo Venerem Soli valedixifle dubitans credidit.

Aderat Dominus Melander, mechanices tum
dire@or, nunc Stromeri fucceflfor, & aftronomiam
multo cum applaufu {cienterque profitens: illi vero
tubum 16 ped. Suec. concefli cum vitrisrubris, tenui&
non polito pro immerfione, craffiori veroet perobfcuro
pro emerfione Veneris, quia omnem defe¢tum vitro-
rum coloratorum antea fupplere non licuerat. Quanta
fuit acies & perfpicacia hujus obfervatoris ex obierva-
tionibus patebit; nam hora 3, 37, 9” Venerem intra
difcum Solis contineri judicavit, ita ut circuli difcorum
fe invicem tangere viderentur, licet obfcurata maneret
exigua pars marginis Solaris, fuper quam nuper pro-
cederat Venus: hora 3,38, 2’ vero contaGum interi-
orem abfolutum vidit. Hac ex afle conveniunt cum
obfervatione Domini Wargentin, nifi quod intervallum
eorundem phznomenorum ab illo ftatuatur tribus
fecundis majus. Paullo ante contatum interiorem
emerfionis, defuit cochlea fulcri, quod tubum Me-
landri fuftentabat, ita ut eundem manibus levare
coatus fuerit, quod ipfe infortunium fagaci prudentia
pratienter tulit, ne fuas collegas turbaret, fub inftante
¢ Sole egreflu ; ipfe vero oculis contactum exteriorem
inftantaneum determinavit hora g, 467, 2",

Sequitur jam, ut in propriis obfervationibus recen-
fendis pergam. Primo itaque undulationes marginis
Solaris circum planetam tolli penitus animadverti, &.
extendi excavationem illius fere in lineam reétam;
deinde intra pauca fecunda dilatari obfgrationem
limbi Solaris ultra modum, quem ferebat magnitudo
Veneris poftea vifa, & quemadmodum parva hzc
Solis eclipfis poft contactum exteriorem immerfionis,

quem
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quem tamen videre non licuit, fubito crefcebat, ita
verfus contactum interiorem rationem figure Veneris
non imitabatur, ut fupra explicatum eft in obfervationi-
bus Dom. Stromer. Erat quoquehora 3,27/, 12”/,cum
Venus ultra dimidium immerfa certo apparebat, licet
per contatum interiorem evidens fit, centrum ejus
ante horam 3, 28/, marginem Solis non attigifie. Poftea
vero cornua Solis extra circulum difci circum Venerem
paulifper furgentia videbantur, & mediante lumine
fufco, quod Venerem circumdabat, integra hzc ap-
paruit 4 circiter minutis poft momentum medii in-
greflus, vel forte antea fi advertiffem ; imago tamen
partis a Sole averfz eo confufior quo magis a Sole
diftabat.  Videbatur praeterea Sol, fub vehemente
limbi fui @ftu, nifum exercere ad planetam complec-
tendum, eo majorem, quo magis tendebat Venus ad
contactum interiorem: ante hunc, porrexit fua cornua
Sol extra circulum difci, difcrimine vere notabili, ver-
{us horam 3, 37, 47’/; poft hoc vero momentum, circa
Venerem oriebatur levior lux, primo confufa, deinde
crefcens in diftinctiorem, ita ut hora 3, 37/, 567 cor-
nuum Solarinm conjunctio effet fenfibilis; verum
radii pone Venerem emicantes, fub debili adhuc Solis
lumine, difficulter admodum obfervabantur, ita wut
fplendoris levitas dubium me redderet, utrum veram
marginem Solis diutius ex(peGtarem, donec intra
femi-minutum Venerem {uper Solem progreflam,hujuf-
que marginem clariorem poft illam confpicerem.
Equidem non diffiteor, novam hanc apparentiam me
aliquantifper {ufpenfum tenuifle, id tamen audeo afle-
verare, conta¢tum interiorem fuiffe perfeGtum dicta
hora 3, 37/, 56"/, meque, licet de indole phznomeni
premonitus fuiffem, eundem ante 37/, 52”° non

potuifle
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potuifie affignare.  Advenerant paucis ante dicbus
fuafiones Domini De Lifle, ut in obfervando tranfitu
Veneris vitrum fumigatum cum viridefcente conjun-
geremus, quam ob rem, accepto vitro rubro, loco
fumigati, tenue ac viride illi fuper impofui, fed ob
lumen Solis fub immerfione admodum debile eundem
apparatum tollere coactus fum, ut perfpicacius viderem,
& vitrum gracile virideque fubftituere, per qued Solis
imaginem albefcentem intuitus fum: eadem quoque
fuit apparentiain defcripto vitroram apparatu, quem
poftea refumfi & conftanter retinui.

Procedente Venere aconta&tu immerfionis interiori,
omnium primo e€jus diametrum determinare ftudui,
quam, mediante proportione menfurarum diametrorum
Veneris & Solis, optime inveniri putavi. Diametrum
igitur Veneris, qua exigua erat, utrinque fumfi
refpetu initit fcalee micrometri Dollondiani, quod in
meo telefcopio has excurfiones inftituere finit, eamque
conftanter & fub toto tranfitu, non majorem g1 par-
tibus fcale, nec minorem go inveni. Diametrum
etiam reperi eandem in quacunque directione menfure
inftitute, five verticali ad horizontem, five obliqua
utcunque, five horizontali, adeo ut valde miratus fim
Dominum De la Chappe diverfas ejus magnitudines in
diverfo Venerisfitu fuppofuiffe: certe variantemejufdem
menfuram invenire mihi quoque contigit fatigato oculo;
fed, & vigore reftituto, & debita attentione adhibita,
limites jam indicatos in dicto telefcopio genuinos fuifle
fidenter affero, & aciem oculorum vix intra pertingere
nifi conjeGtura. Duplicem vero hic propofui limitem,
quia de maximo & minimo illius determinando follicite
laboravi, ambas Veneris imagines vel tantillum ad in-
vicem retrahendo, vel ad artiorem contactum perdu-

cendo.
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cendo.  Simili ftudio, limites diametri Solaris queefivi ;
verum margines Solis, ut & aliorum corporum lucen-
tium, vix eadem accuratione aflequi licet; & quia
minor in his jam requiritur exaitudo, limites inventas
o ufque extendam ac fuit differentia obfervationum
maxima, f{cil. diameter horizontalis Solis minima at
rarius accepta fuit 1665 partium fcale, maxima
1671, quam verz propiorem efle plures obfervationes
confirmant. Pofita itaque diametro Solis =31’,35”.5
patet illam Veneris non fuifle minorem 56”.7 nec
majorem 58’/.1, adeoque mediam pro apparente fub
tranfitu ejus accipiendam =—357"".4, cui apprime
conveniunt fere omnes determinationes diametri
Veneris. .

Inter has obfervationes, quas pro diametro Veneris
invenienda inftitui, facile intelligitur, quod diftantias
Veneris a margine Solis inferiore minus neglexerim
menfurare. Eas vero hic omnes recenfere nolo,
quoniam ab aftronomis ufum ejufmodi obfervationum
hucufque faCtum nequaquam inveni, meifqueobfervatis
diftantiis calculum per otium adplicavi, quem brevi
abfolvere conabor, Praterea exiftimo, mediantibus
hujufmodi obfervationibus, fatis tuto determinari
parallaxin Solis ex unius loci obfervationibus; unde
D. Mafon nofque Upfalienfes eandem parallaxin in
poteftate habere credo, per ingentem numerum diftan-
tiarum ab illo nobifque captarum: fi quis vero meas
obfervationes communicatas defideret, antequam fup-
putationes dudum inceptas perfecerim, huic lubens
adero, quia menfuratas diftantias, ultra modum reli-
quarum obfervationum ad Venerem inftitutarum,
certas & indubias exiftimo. Ex his autem, minimam

centrorum diftantiam a me fumtam in prefenti {folum
explicabo.
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explicabo.  Accidit vero ut, circa tempus dimidiz
morz Veneris in Sole, poftquam per horz otavam
partem quieviffem, affiduus in obfervando diftantiam
centrorum vix amplius variare deprehenderim; &
quia de medietate tranfitus Venerei nulla apud me
opinio adhuc furgebat, illud phanomenon primo
obfervationum vitio tribuerem; deinde, omni adhibita
cautione, eidem medelam adferre ftuderem; fed quo
major opera & quo certior effem de bene inftituta
obfervatione, eo magis diftantias coincidentes obfer-
vaverim. Jam itaque perfuafus de exactitudine men-
furarum, obfervationes refraganter quidem defcripfi,
fed fideliter tamen adnotavi, fub anxia mentis dubita-
tione de cauffa irregularitatis (licet prater naturam
fuppofitz) qualem in hoc inftrumento antea non
inveneram. Crevit etiam fub paucis momentis animi
defpondentia, quando diftantias marginum paullo
diminutas mox obfervavi, unde de menfuris exactifli-
me capiendis maxime folicitus tempori opportuno
relinquere decrevi,ut de his rite difquirerem. Illuftravit
vero omnia Venus a centro Solis magis difcedens,
animumque fic reddidit timidulo fuo obfervatori.
Hzc vero cum ita evenerint, minor apud me manet
fufpicio de quantitate minima diftantiz centrorum
Veneris & Solis haud exacte determinata. Quod ad
methodum attinet, qua diftantias marginum aut
centrorum erui, hec talis fuit: marginem Veneris
Solifque in duplicata imagine ad contingentiam per-
duxi, & convolvendo micrometrum detexi fpeciem
hujus contactus, in inftrumento videndam, ut diftantia
a margine acciperetur minima, b, e. fitain linea reéta,
qua per centra tranfit, - Difficilior ab initio erat hac
opera, & parcior hinc numerus obfervationum, fed

Vor. LVL M v paulio
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paullo adfuetus uno fere ictu oculi perfpexi, utrum.
genuinus effet contaCus marginum Veneris atque
Solis, manfitque error femper intra partem fcalze que
minutum fecundum proxime continet. Intelligent
hoc obfervatores, qui macularum Solarium diftantias
a margine Solis proxima, fimili inftrumento, fumferunt,
mihique brevitatem jam ftudenti concedent obfervatio-
numecertitudinem non uberiusarguere, quia in ejusmodi
menfuris rariffime ultra minutum fecundum aberrare
foleo, modo debitam attentionem adhibuero. Hac
igitur ratione accepi diftantiam marginis Veneris tam
fuperioris quam inferioris, five proximz & remotz,
adeoque ipfius centri diftantiam a margine Solis
proxima, unde illam centrorum ex determinatis Solis
Venerifque diametris facillime fupputavi. Ad mini-
mam vero centrorum diftantiam cjufdem limites
{ollicite quafivi, quoseo certiores exiftimo, quo magis
ex obfervationum exactitudine unice dependent, &
opinioni concepta potius repugnantes quam accom-
modatz fuerunt: {cilicet habebatur eadem diftantia
zqualis 520 aut 521 partibus fcale micrometri,ipfaque
diameter Solis capta in eadem obliquitate ad horizon-
tem ac diftantia centrorum planeta Solifque fuit 1670
aut 1671 partium ejufdem fcalz. Obfervandum hic
eft, obliquitatis diametri Solaris mentionem ftudio hic
factam, quia diametrorum Solis variationem in men-
faris, pro diverfa illarum inclinatione ad horizontem,
foleo deprehendere, preter illam quz a refraltione
dependet: eadem vero adeo eft exigua, ut pauca
tantum comprehendens fecunda dubium me femper
reliquerit, cuinam caufz erit tribuenda, an verz ap-
parenti, vel inftrumenti defectui, vel etiam incerta
oculorum hebetudini, qua continuatis obfervationibus

Solaribus
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Solaribus paullatim crefcit, & irregularitatem men{u-
rarum prodit. Quicquid fit, accepta diametro Solis = 31/,
35, ut antea, per rationes limitum minorum erit
diftantia centrorum =—g’, §0”/.2, per rationem vero
limitum majorum =¢’, §1”/, harumque determinati-
onum media =¢’, 50”/.6 : omnes autem hic nomi-
natz menfurz, ut certiores effent, in eodem loco campi
telefcopii, prout fieri protuit, fumte fuerunt ex rationi-
bus fupra defcriptis. Quamobrem a Domino Pingré
diffentire cogor, quando eandem diftantiam =—g’,
55”.6, ex mora Upfalienfi tranfitus colligit, quia, ut
patet, ex immediatis menfuris determinatur quinque
fecundis minor, & obfervationum diverfimode infti-
tutarum plenum confenfum, ad me totidem fecundis
decipiendum, per cognitam mihi exa@itudinem, &
circumfpectionem, quibus peracte fuerunt, denegare
audeo: neque diftantiam centrorum Veneris atque
Solis hic ftabilitam incongruam quis judicabit, modo
confideret eandem ex utriufque marginis Veneris
diftantia a margine Solari deductam efle, unde errores
menfurarum fe invicem compenfare necefle eft, fi qui
ad imaginum contactum commifii fuerint. Praterea
omnis fere labendi occafio, qua diftantias marginum
nimis magnas invenire debui, preventa fuit, eo ftudio,
quod nuper enarravi: haud etiam credibile videtur,
fi vera diftantia foret =—¢q’ 55’7.6, me, in omnibus
menfuris, circa minimam diftantiam fumtis, a direc-
tione centrorum Solis & Veneris per 2°, 23’ con-
franter aberrafle, quod fieri oportuit, ut diGam cen-
trorum diftantiam quinque fecundis vera mirorem
determinarem. Ex his itaque patet, parallaxin Solis,
repugnantibus jam defcriptis obfervatjonibus, a celeber-
rimo Pingré nimis augeri, & illam ex iifdem infra
M 2 novem
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novem fecunda ftatuendam effe: quifque enim
intelligit, data ratione diametri Solaris ad diftantiam
centrorum minimam, hanc ex illa cognita tuto deter-
minari, & fi quz obfliritas limbi Solaris vifioni noceat,
debebit eadem, aut in utramque menfuram zqualiter
influere, aut extimas Solis partes invifibiles reddendo,
Venerem ad marginem Solis proximam paullo retra-
here, adeoque diftantiam centrorum extendere; - erit
itaque diftantia minima centrorum Veneris & Solis
fub hoc tranfitu —g¢’, 50”.6 pro obfervatorio
Ubpfalienfi, in aflumpta Solis diametro, in illa vero a
Pingré fuppofita —¢’, 51”.2, quod me parum
moratur,

- Progredior ad apparentias exitus Veneris e Sole,
quz omnino fingulares mihi vife funt: ad has vere
obfervandas premonitus accefli, & fimilia in emerfione
phenomena exfpeavi ac fub immerfione, fed {pe ex
parte fruftratus fum; eo diligentius tamen ea qua
apparuere potui adnotare; videlicet hora 9, 27/, 30”
circiter, Venerem margini Solis multum approximatam
vidi, & totam animi vim exercui ad momentum
contacus interioris feliciter & exacte determinandum.
Hora g, 27/, 55" circuli difcorum Veneris atque Solis
fe invicem contingere videbantur, fed Venus a Solis
margine undique comprehendebatur, quia hzc fupra
Venerem elevata paullo apparuit, Eadem excrefcen-
tia Solis intra pauca fecunda extenuabatur, & paullatim
minuto lumine ¢jufdem, hora g, 28/, 1’/ marginem
Solis adhuc quidem continuam oftendebat, fenfim
vero evanuit, ita ut momentum pracifum vix deter-
minari potuerit: tamen hora 9, 28/, 3’” cornua Solis
adeo diftinta appatuere, ut Venerem per faltum

excurrifle crederem. Figura Veneris circularis di-
ttinctior
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ftinGior quoque videbatur, a debili lumine, quod
illam circumdabat, eadem ratiene ac ante immerfio-
nem, & obtufa Solis cornua ultra circulum difci
exporre@a 2ftimabantur. Lumen vero Venerem, poft
hunc contactum, comprehendens paullatim evanuit, in
parte a Sole averfa, & adverfe folum inhzfit, donec
Venus fere tota emerferat: difparuit idem circa duo
minuta ante contaGum exteriorem, & Venere ad illum
appropinquante, hzc rurfus, quafi per lineam fere
reftam, fuper marginem Solis, largo contatu, extende-
batur, quemadmodum de prima apparitione immerfi-
onis di¢tum fuit; deinde rotundius apparuit fruftum
obfcuratum, tandemque in angulum defiit, qui hora
9, 46/, 23", major re@o apparuit; poftea idem
angulus acuebatur, & fpeciem mucronis gladiiexhibuit,

qui unico inftanti e Sole excidit horag, 467, 29”.
Hifce omnibus jam recenfitis obfervationibus addi
merentur ille Domini Bergman, olim Mathefin ad
noftram academiam legentis, nunc munere adjuncti
philofophici eandem profitentis.  Fuit vero tubus
refraGtionis, quo hic utebatur, reliquorum omnium
praftantior, quia vitrum obje&tivum 21 ped. Suec. ab
illuftriflimo Domino Klingenftierna A. 1754 fabre-
fa&um, oculare vero 0. 29 ped. a Lehnbergio noftro
nuperrime paratum erat. Idem inftrumentum proprio
ufui deftinaveram, fed multiplicatis preeter meam opi-
nionem obfervatoribus, eundem tubum Bergmanno
concefli, ut foci alterationem in telefcopio meo, qus=, ob
diverfam oculorum conftitutionem, neceflaria erat,
penitus evitarem. Eft vero hic tubus diverfis vitris
rabris inftru®us, quorum tenuiffimum adhibuit
D. Bergman fub immerfione, craflius autem fub
emerfione Veneris: evenit hinc ut D. Bergman,
omnium
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omnium prafentium optime armatus, contaum
immerfionis interiorem, fub minus favente cclo,
citius exploraverit quam reliqni adftantes, nempe hora
3> 37'» 43", pariterque contaGtum emerfionis interio-
rem paullo ferius acceperit, quam a reliquis fuerit
obfervatus, hora videlicet 9, 28’, 9”: erat tamen
minor hic differentia temporum quam in ingrefiu, ob
circumftantias cceli, refpetu apparatuum, magis coin-
cidentes. Tandem contaGum exteriorem obfervavit
D. Bergman hora 9, 46/, 30, eumque inftantaneum
judicavit.
~ Sequitur jam, ut nonnulla tranfitus Veneris phzno-
mena repetam, & noftras meditationes circa prefentem
materiam adferam. Primo itaque, durante ingreflu
Veneris, pars ejus immerfa major femper adparuit,
quam par erat: augebatar videlicet Solis diameter
ab aftuatione limbi per motum vaporum, fed
accedens planeta ejufmodi difci Solaris incremen-
tum tollebat, quantum a Venere tegebatur margo
Solis, undé etiam, qua aétu deprehenfa fuit, minor
zftuatio circa Venerem. 2. Lumen illud debile, quod
planetam, ante immerfionem perfetam & poft emer-
fionem inceptam, circumdedit, adftipulantibus reliquis
obfervatoribus Upfalienfibus, & fuo fuffragio adnuente
Domino Wargentin, qui idem fimul confpexit,
‘atmofpheram Veneris indicare credo, que fententia
plena demonftratione haud carere videtur, fi omnia
jam recenfita pheenomena colligamus. Et fi quis
ftatuat eundem f{plendorem ab atmofphzra Solari
derivandum efle, huic injun&um eritrationes explicare,
cur in eclipfibus Solaribus a Luna perfectis defit omnino
eadem apparentia. 3. Ex allatis colligitur ordinem
obfervationum conta¢tuum interiorum vim vel eflica-

' ciam

2
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ciam inftrumentorum & apparatuum fequi jufta fere
Pproportione, quantum ferenitas cceli permiferit,adeoque
earum exactitudinem efle inaprico, prout hzc a noftro
officio & induftria dependet; & nifi hec obtigiffet
earum f{ucceffio, obfervationibus minor fides vel au&o-
ritas tribuenda fuiflet, quemadmodum de Grenovicen-
fibus idem merito docuit D. Short. 4. Denique patet,
tutiffimam fuiffe obfervationem contattus exterioris
emerfionis, ex coincidente momento plurium aftrono-
morum nulla ratione inter fe communicantium, fed
‘momenta contactus feparatim, licet in eodem loco,
adnotantium, ex audito numero fecundorum, quem ex
“ horologio Grahamentfi, per vices fed conftanter, enunci-
abant ftudiofi aftronomiz ad hoc munus difpofiti &
exercitati. Idem confirmat harmonia obfervationum
D. D. Klingenftierna & Wargentin, qui Stockholmiz
fuerunt obfervatores in praxi aftronomica maxime
idonei, & optimis inftrumentis inftru@i. Inftituto
igitur genuino examine obfervationum noftrarum
elucet, neutram alteri praferendam effe, nifi ex rati-
onibus apparatus inftrumenti obfervatorifque in corre-
fpondente obfervatione, quod ut evidentius fiat, hic
monebo, differentiam meridianorum Upfalienfis &
Stokholmienfis, ex multiplici correfpondentia obferva-
tionum circa eclipfes fatellitum Jovis, derivatam effe
1/, 42", quam etiam confirmant obfervati contactus,
interior immerfionis & exterior emerfionis, adeo ut
hanc 1, 59’ aflumere non liceat, ut fecerunt D. D.
Short & Hornfby. Praterea obfervandum, ephemc-
rides D. De la Lande, que ftatuunt differentiam
meridianorum Upfalienfis & Parifienfis effe 1%, 1/, 30"
corrigendas effe, ita ut ponatur eadem 1%, 1/, "
quando pro Stockholmia affignatur 1%, 2/, 517,
eandem
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eandem differentiam deduci ex correfpondentibus
obfervationibus eclipfium fatellitum Jovis, ut in Actis
Upfalienfibus hoc demonftratum eft ex communicatis
diftis obfervationibus apud Parifios inftitutis. Huic
vero differentiz meridianorum Upfalienfis & Stok-
holmienfis, quam nuper dedi 1’, 42//, repugnat, quod
{cio, contactus interior emerfionis utrobique obfervatus,
qui etiam D. Wargentin & me ipfum ftatim ab iritio
anxios tenuit, quia tantam difcrepantiam momentorum,
que eft circiter 20 fecundorum, nulla ex certa caufa
deducere valemus; dedi tamen, & jam adducam
conjeCturam non levi fundamento innixam. Accidit
Upfaliz, quod probe memini, & in diario defcripfi, ut
paullo poft eundem contaGtum, emerfionis nempe
interiorem, nubes Solem obtegerent, deinde cito
tranfirent, & Solem perfeGte claritati reftituerent,
antequam centrum Veneris in limbo Solis verfaretur :
potuit ergo, opinor, fieri, ut aéris queedam intemperies
adfuerit, que a ncbis haud perfpeGa fuerit, quemad-
modum nubes appropinquantes precedere folet tenuior
nebula, quz ab oculis obfervatorum interdum non
percipitur, at in phanomenis eclipticis accelerandis vel
retardandis maximam vim exercet, quia horum
momenta citius vel ferius, prodiverfa obfervantium acie,
fepius adnotantur, &. eorundem perfpicacia ab aéris
ccelique ferenitate dependet. Hzc confirmant plures
cotnparationes immerfionum & emerfionum fatellitum
Jovis, Upfaliz & Stockholmiz obfervatarum; con-
firmant quoque aberrationes altitudinum correfpon-
dentium Solis, fi quando nubes leviores huic appropin=-
quaverint. Sic igitur Sol tenuiore hoc velo, nobis
infciis, forte obductus, potuit contaGum emerfionis
interiorem aliquot fecundis . acceleratum oftendere.

Provoca



[ 89]

Provoco ad aftronomorum experientias, fi quid huic
fimile ex aéris conftitutione derivandum probent, non
aliter namque licebit diffenfum momentorum expli-
care, quando obfervationes, ut apud nos faGtum, in
nexu phznomenorum fatis exacte conveniunt. Elucet
quoque, accelerationem phznomenorum obfervationi-
bus Upfalienfibus tribuendam effe, quia contactus
exterior paullo poft feliciter obfervatus cum illo
Stokholmienfi exa&iflime adnotato plane coincidit.

Quemadmodum igitur ex allatis patet, neutram
obfervationum Upfalienfium alteri preferendam effe,
ita mea fententia perfpicuum erit, nulli harum poft-
ponendas effe obfervationes Stokholmienfes, quod ex
fuperioribus a D. Short conceflum iri credo, licet in fua
TranfaCtione contactum interiorem immerfionis a
D. Wargentin obfervatum, quafi erroneum aflumat,
quod nequaquam probandum exiftimo. Novi, & ipfe
monftravit, {fuam in hoc puncto fagacitatem dictus
D. Short; fed noftras e longinquo inttitutas obfervati-
ones eum haud probe cognovifle patet, quod in minori
cum noftris aftronomis commercio zgre feret nemo.
Cavendum praterea hic eft, ne cum nonnullis illas
inprimis obfervationes feligamus, que noftre fenten-
tiz de parallaxi Solis magis favent. Concedamus
quoque obfervationibus hujus ordinis eam incertitudi-
nem, quam inter plures ejufdem loci obfervatores cum
diverfis inftrumentis regnare fatis eviGum eft. Equi-
dem fcio moram tranfitus Veneris a me obfervatam
minorem efle, quam quz convenit diftantie centrorum
ope micrometri Dollondiani a me determinate; fed
unam vel alteram rejicere incongruum puto, nifi ex
peracis difquifitionibus, (quarum infignia exempla
dedit D. Short) quantum officiant errores nunquam

Vor. LVL N fatis
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fatis evitandi pateat : ex illis enim jufto demum colli-
gitur cuinam obfervationum generi major fides habenda
fit. Norunt aftronomi accuratiores, & aperte docuit
D. Bouguer in Effai d'Optique, quod margines Solis
minus fulgeant, quam partes Solis centro propiores :
forte hinc mirum non erit, margines Solis in contac-
tibus interioribus diutius obfcurari, quany par eft, &
moram inter eofdem. pimium diminui pro ratione
diftantiz centrorum. Veneris. & Solis, in cujus deter-
minatione levior ex allata ratione metuendus eft error,
quod ex indole obfervationum intelligitur, & ex
recedentibus uberius colligitur. Taceo vires radios
fumﬁnis refleCtendi limitatas in utroque fpeculo
telefcopii, nec non vitrorum tam objetivi in micro-
metro, quam ocularium & coloratorum in tele{copio
non perfeGtam. pellyciditatem, ex quibus determinatur
raritas. vel denfitas radiorum a quovis punto ad
oculum pertingentium ; hec autem omnia in cenfum
sevocari pofle ex eo probo, quod diametrum Solarem
majorem  foleo invenire, adhibitis vitris coloratis
gracilioribus quam magis opacis; minorem quo-
que fi levior intercedat nebula. Subfiftit itaque irre-
gularitas paucorum fecundorum, quam ex obfer-
vationum circumftantiis rite explicatis unice dijudicare
debemus : iifdem vero confideratis, patet obfervationem:
morz tranfitus a me faGtam debuifle differre ab illa
D. Wargentin, fi utraque genuina fuerit, contra vero
bujus obfervationes, excepto contalu interiore
emerfionis, Upfaliz obfervato, debuifle coincidere
cum illa Bergmanni, ob infirumenta & apparatus
proxime fimilia.
Concludam, parallaxin Solis ex obfervata diftantia
minimacentrorum Veneris atque Solis fequi minorem.

9 fecun-
6
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¢ fecundis, ut fupra monui; fed nolle me hoc opus
fufcipere, ut litem inter aftronomos ortam de vera
Solis parallaxi, nii poft longum rationum examen;
dijudicem: etenim obfervationes circa Martem
inftitute annis 1750 & 1751 uno quafi ore clamitant,
parallaxin Solis efle 9 fec. majorem, quod ex fuis
quoque obfervationibus monet D. Pingré. Contra
vero obfervari merentur correCtiones ‘momentorum
contaGuum a D. Pingré, fine ullis adjectis rationibus,
introdué®, ex quibus de illis controverti poteft,.
nifi ex reliquis ejus obfervationibus per calculum
evincatur, ultimo propofita momenta efle folum
genuina, Favent quoque minori - parallaxi Solis
obfervationes contaGuum a Mafono pera&te, fi cum
Europzis fere omnibus comparentur, ut abunde
demonftravit D. Planman profeflor phyfices Aboenfis,
in a&is Stockh, 1762 : reftat vero, ut earum fidem
ulterius urgeat D. Mafon ex diftantiis centrorum
obfervatis, ne quid in opere calculi defit, quod ad
obfervationum veritatem probandam facit. Per-
pendendum infuper credo, quoufque extendatur
certitudo obfervationum parallaGicarum Martis, vel in
quam partem pronior fit labendi occafio, quz ex indole
inftrumentorum & methodorum obfervandi optime
intelligi poteft. His enim rationibus, ut arbitror,
veram certamque Solis “parallaxin ex jam' fadtis
obfervationibus colligere licebit, vel faltem earum
irregularitati & certitudini medelam adferrein proximo
futuro Veneris tranfitu A. 1769. Dabam Upfalie
28 Maii 1763.
Fredericus Mallet,
Aftron, obf, reg. Upf.
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